28. februar 2007

                                      O POBEDAMA ZA ZELENIM STOLOVIMA

Ne mogu a da ne prokomentarišem, pošto sam lično prozvan  od strane Petrović Aleksandra na skupštini Saveza februara 2007, kao i u komentaru Čuso Geze (koga inače poštujem kao takmičara iako nikada nismo bili u nekom bližem kontaktu) u Godišnjaku 2006. Način na koji je prokomentarisan moj rezultat koji sam navodno ostvario za »zelenim stolom« po rečima g.Petrovića ili priča o »poigravanju takmičarskog pravilnika, ili pravednih i nepravednih titula« u komentaru gospodina Geze, navodi na zaključak o pokušaju da se omalovaži moj rezultat i to na pomalo uvredljiv način. Hajde da malo proanaliziramo način na koji se kreiraju tabele u Godišnjacima i samim tim i osvajaju titule. Po hiljadu i prvi put ponavljam da su sve te tabele apsolutno nerelevantne i da ni na koji način ne daju pravu sliku o vrednosti rezultata i takmičara. Hiljadu i jedan razlog govori u prilog ovoj mojoj tvrdnji, ali potrudiću se da budem što kraći i navešću ih samo nekoliko. 

1. Imali ste prilike da pročitate moj dopis Savezu »žalba na neregularnosti . . . i ostavka« u kome sam detaljno i podkrepljeno primerom obrazložio zbog čega zonski bodovi nemaju istu težinu kao i grupacijski. Upravo te bodove koristi bar polovina takmičara i na taj način ostvaruje rezultate i osvaja titule. Znači upravo je pravljenje takmičarskog pravilnika u stvari planiranje i kreiranje pobede za zelenim stolom. Taj i takav pravilnik sam upravo ja u tom svom dopisu prokomentarisao rečima ”sve ovo takmičenje nema više nikakvog smisla, pretvara se u običnu sprdnju i zaslužuje samo podsmevanje”. Ali taj pravilnik je u tom trenutku odgovarao ljudima koji ga sada  ovako komentarišu. Upravo je taj gosp.Petrović jedan od dva glavna kreatora tog i takvog pravilnika, taj “zeleni sto” je njegov, mada mu čak ni to ne može pomoći svaki put. Za tim “zelenim stolom” ponovo nije prihvaćena ni jedna od mojih sugestija, jer mu ne ide u prilog da na početku budemo u istoj poziciji. 

2. Sve te tabele su mešanje “baba i žaba” jer većina takmičara se nikada nije našla na zajedničkoj listi. Jedina tabela koja bi bila realna i koja bi dala pravu sliku je tabela grupacije u kojoj se naravno ne bi koristili zonski bodovi. Kako može na kraju da se stavi na zajedničku listu neko iz Vranja koji izleti samo 8 – 9 staza sa severa i neko iz Sombora koji izleti kompletno takmičenje 13 – 14 staza iz pravca juga ? Ili neko iz Kikinde gde je konkurencija zna se kakva sa nekim iz Beograda gde više od polovine “takmičara” nema ni satove ?
3. Zašto ta gospoda koja kreiraju pravilnik godinama izbegavaju da prihvate moj predlog da se organizuju Nacionalni letovi kao i svuda u svetu: ceo Savez sa istog mesta i na istoj listi ? Tek tada bi mogla da se napravi prava i realna tabela, kako je u zadnje vreme moderno da se kaže: pozivam svu tu gospodu da izađu na crtu ! Ali, to se neće skoro desiti jer su Vršac i Beograd već leteli zajedno više puta do pre par godina (sa isto mesta, ali ne na istoj listi !?). Tada se moglo videti kako procenat 20% u Vršcu bude završen 4 – 5 puta brže nego u Beogradu. Te staze iz Grčke nisu bile kratke gde se procenat završava za 10 minuta, pa se ne mogu opravdati tzv. “ulaznim kapijama”, naprotiv, dešavalo se često da u Vršcu lista bude zatvorena u 4 – 5 popodne u nedelju, dok Beograd listu zatvara tek narednog dana. Koliko je vršačkih golubova koji su stizali u nedelju i nisu ostvarivali plasmane i beogradskih koji su ih osvajali dan kasnije ? Zar nisu to zapravo pobede za zelenim stolom ? Zar nisu to poigravanja takmičarskog pravilnika i pravedni i nepravedni plasmani ?
4. Upravo zato smem da kažem da beogradska grupacija nikako nema istu težinu kao i vršačka, takođe i da su sve ostale grupacije priča za sebe ne otvarajući pitanje koje su jače a koje slabije.

Toliko o mešanju »kulja i duda, baba i žaba«, odnosno o POBEDAMA ZA ZELENIM STOLOVIMA.

                                                                                                                            Stojanov Saša

